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利益相关者视角下区域科技成果
转化能力评价及实证研究

杨仲基　 王宏起　 武建龙

（哈尔滨理工大学经济与管理学院， 哈尔滨　 １５００４０）

〔摘　 要〕 　 提高科技成果转化能力是促进科技与经济深度融合的关键。 基于利益相关者视角， 本文

分析了科技成果转化过程中不同利益相关者的定位及其互动关系， 确定了区域科技成果转化能力评价的 ４
个关键维度， 并构建评价指标体系， 运用改进突变级数法， 对中国 ３０ 个区域的科技成果转化能力进行实

证研究。 结果表明， 目前大部分区域的科技成果转化能力较强， 但东部地区的科技成果转化能力普遍高于

其它地区； 区域成果供给能力对区域科技成果转化能力影响最大， 科技服务支撑能力次之。 本研究旨在为

科学评价地方科技成果转化能力， 指导地方政府科技成果转化实践提供参考和借鉴。
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引　 言
随着中国科技创新投入持续增加， 科技成果

产出也呈爆发式增长。 ２０１５ 年全国 Ｒ＆Ｄ 经费投

入强度为 ２􀆰 ０７％， 比上年提高 ０􀆰 ０５％， ＥＳＩ （Ｅｓ⁃
ｓｅｎｔｉａｌ Ｓｃｉｅｎｃｅ Ｉｎｄｉｃａｔｏｒｓ， 基本科学指标） 论文数

量排名世界第 ２ 位， 仅次于美国［１］； ２０１５ 年国家

知识产权局受理的 ＰＣＴ 申请达 ２􀆰 ９８ 万件， 同比

增长 １６􀆰 ９％［２］； 但 ２０１５ 年科技进步贡献率仅为

５５􀆰 ３％， 与美国、 日本等国家仍然存在一定的差

距［１］。 如何推动科技与经济深入融合， 加快科技

成果转化步伐， 提高科技成果转化能力依然是未

来一段时间需要重点关注的问题。
从区域层面来看， 科技成果转化是区域创新

活动的重要环节， 是由企业、 高校、 科研院所、
中介机构等多个主体共同参与的复杂过程。 Ｆｒｅｅ⁃
ｍａｎ （１９８４） 将利益相关者定义为 “那些能够影

响组织目标实现或受组织目标实现所影响的群体

或个人” ［３］。 这一概念过于宽泛， 涵盖了与组织目

标相关的全部主体， 在此基础上， Ｃｌａｒｋｓｏｎ （１９９４）

提出了一个更加具体的概念， 即利益相关者是那

些投入人力、 资金等要素并承担一定风险的群

体［４］。 根据这一概念， 科技成果转化过程中的不

同主体成为影响成果转化活动的利益相关者。 由

于不同区域产业环境的制约， 每个利益相关者的

能力水平与利益诉求有所不同， 因此基于利益相

关者理论， 理清区域科技成果转化活动中利益相

关者的定位及其互动关系与作用机制， 构建符合

相关主体利益诉求的科技成果转化能力评价指标

体系， 对探究区域科技成果转化绩效差距， 解决

目前成果转化困境具有重要指导意义。
１　 文献回顾

从基本概念来说， 杨善林等 （２０１３） 认为广

义的科技成果转化分为科学理论成果的转化、 软

科学成果的转化及应用技术成果的转化， 而狭义

的科技成果转化多指应用技术成果的转化， 大多

数理论与实践研究主要针对后者［５］， 因此现阶段

狭义科技成果转化的概念是学者们的主流认识。
在科技成果转化绩效的认识方面， 唐五湘
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（２０１７） 将 “绩效” 解释为 “某种能力” 或 “某
种结果”， 认为科技成果转化绩效包括了成果转

化效率、 效果或能力［６］； 在科技成果转化绩效评

价的实证研究方面， Ｔｉｍｏｔｈｙ 等 （ ２００７） 使用

ＤＥＡ 方法对英国 ５４ 所大学的技术转移效率进行

评价， 结果发现只有 ７ 所大学的技术转移相对有

效［７］； 何彬等 （２０１３） 运用 Ｂｏｏｔｓｔｒａｐ－ＤＥＡ 方法

和 Ｔｏｂｉｔ 模型对中国 ２４ 所大学科技成果转化效率

进行研究［８］； 肖娴等 （２０１５） 运用主成分分析法

和 ＤＥＡ 方法来测度中国现阶段农业科技成果的转

化效率［９］。
在科技成果转化的影响因素方面， 基于两阶段

视角， 董洁等 （２０１２） 认为市场化支撑、 政府支撑

和科技环境支撑是影响科技成果转化效率的主要因

素， 其中政府支撑是最关键的影响因素［１０］； Ｍｏｉｒａ
等 （２００７） 比较了英国和美国校企之间的技术转移

过程， 从大学和企业的动机、 障碍以及两者之间的

利益协调等方面分析了对技术转移的影响［１１］； 张

慧颖等 （２０１３） 基于创新扩散理论， 提出在成果转

化过程中基于创新特征、 传播渠道、 时间和社会系

统的影响因素指标体系［１２］。
目前有关科技成果转化的研究成果丰硕， 但

依然存在以下问题： （１） 目前科技成果转化绩效

评价是研究热点， 但对绩效差异的解释缺乏说服

力， 然而有观点认为组织绩效来源于能力积累所

带来的预期收益［１３］， 因此成果转化能力是影响绩

效的核心因素， 具有缄默性和异质性， 需要进一

步对其进行分析与解构； （２） 从研究方法来看，
ＤＥＡ 方法是目前评价科技成果转化绩效的主流方

法， 但基于投入产出视角的科技成果转化绩效评

价将科技成果转化过程视为 “黑箱”， 忽略了成

果转化的过程性与主体作用； （３） 从影响因素来

看， 要素投入和环境能够影响成果转化绩效， 但

主体能力被学者们所忽视， 况且对科技成果转化

过程中利益相关者的作用关系分析不足。 为此，
本文遵循能力影响绩效这一基本观点， 在利益相

关者视角下， 分析区域科技成果转化过程中不同

利益主体的利益诉求以及不同利益相关者之间的

互动关系， 确定影响区域科技成果转化能力的关

键维度， 并构建区域科技成果转化能力评价指标

体系， 为评价政府科技成果转化能力提供新思路

与新视角。

２　 区域科技成果转化的利益相关者及其互

动关系分析
２􀆰 １　 区域科技成果转化利益相关者及其定位

根据 Ｃｌａｒｋｓｏｎ （１９９４） 的定义， 从要素投入

与风险承担两个维度， 将科技成果转化过程中的

利益相关者分为核心利益相关者和边缘利益相关

者。 核心利益相关者是指在成果转化过程中投入

必要的要素并且承担了一定风险的利益主体， 包

括成果供给主体和成果需求主体。 边缘利益相关

者是指为科技成果转化提供必要投入但并不承担

相应风险的利益主体， 在成果转化过程中主要指

科技中介和政府。 在完全市场环境下， 成果供给

主体可以通过技术入股、 技术买卖、 技术合作等

多种方式直接将技术成果提供给成果需求主体。
但在现实市场环境下， 核心利益相关者之间往往

存在实力不均衡、 搭便车、 垄断等现象， 此时需

要政府平衡核心利益相关者之间的利益关系， 而

科技中介的作用旨在降低成果转化过程中的信息

不对称， 提高成果转化效率。
科技成果供给方包括高校、 科研院所和企业，

只有所提供的科技成果具有市场价值， 才具有顺

利转化的可能； 科技成果需求方是具有现实技术

需求的主体， 科技成果转化的高投入与高风险性

致使许多主体对成果的需求只是过渡性或临时性

的， 最终能够持续投入并承担转化风险的需求主

体只有企业， 因此科技成果需求方主要包括各类

创新型企业； 科技中介是为成果转化提供技术评

估、 情报信息、 管理咨询等社会化、 专业化服务

的中介机构， 一般包括生产力促进中心、 科技企

业孵化器、 大学科技园、 科技咨询中心等［１４］； 政

府需要投入必要的基础要素， 提供公平的竞争环

境和创新环境。
２􀆰 ２　 区域科技成果转化利益相关者的互动关系

（１） 核心利益相关者之间存在利益冲突关

系。 以高校和科研院所为主的成果供给方的利益

诉求是实现技术成果市场价值的最大化， 但是以

企业为主的成果需求方的利益诉求是通过提供有

效需求， 以较低成本获得一定规模的技术成果并

取得较高的经济效益， 两者的冲突之处存在于技

术成果价值、 市场前景、 技术适用性等多个方面；
（２） 边缘利益相关者之间存在利益互惠关系。 政

府通过扶持区域科技服务业发展， 大量科技中介
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机构从中受益， 从而反哺地方经济， 科技中介与

政府之间形成良性的互惠关系； （３） 核心利益相

关者与边缘利益相关者之间存在利益互补关系。
科技中介的利益诉求是尽快推动科技成果转移转

化， 并从中获得一定的报酬或实现社会价值， 为

此他们提供优质的创新服务和高水平解决方案，
降低供需双方的信息不对称与利益冲突； 区域政

府的利益诉求是提高科技创新对区域经济发展的

促进作用， 这一诉求恰好弥补了核心利益相关者

之间的利益鸿沟。 区域科技成果转化的利益相关

者及其互动关系如图 １ 所示。

图 １　 区域科技成果转化的利益相关者及互动关系

３　 区域科技成果转化能力评价的关键维度
利益相关者理论认为企业目标实现与那些有

能力影响企业发展或者与企业利益活动相关的众

多利益主体紧密相关［１５］， 这一假定条件对于区域

科技成果转化活动同样适用， 因此核心利益相关

者的供给与需求能力以及边缘利益相关者的支撑

与保障能力是影响区域科技成果转化能力的关键

维度。
３􀆰 １　 区域成果供给能力

即区域成果供给方为区域内或区域外成果需

求方提供有效科技成果的能力， 有效科技成果是

指具备转移转化潜力的科技成果。 有效成果的供

给既要保证成果数量， 同时要保证成果质量。 相

比之下， 有效成果数量偏少， 会直接制约了成果

需求方的选择范围。 因此区域成果供给能力体现

在有效成果的数量和质量两个方面。
３􀆰 ２　 区域成果需求能力

即区域成果需求方根据自身创新需要提出有

效需求并得到合理匹配的能力。 本地区技术市场

容量成为区域成果需求规模的重要体现， 技术市

场容量越大， 需求方往往越容易通过区域技术市

场得到想要的技术成果； 反之， 当技术市场容量

不足， 则成果需求规模相对较小。 与此同时， 成

果需求得到合理匹配必然带来经济与社会效益。
因此区域成果需求能力体现在成果需求规模和成

效两个方面。
３􀆰 ３　 科技服务支撑能力

即各类科技中介围绕成果转化多个环节， 提供

功能完善、 特色突出的创新型服务的能力。 （１）
科技中介是科技成果培育、 孵化、 转移的重要载

体， 为供需双方成果对接提供了必要的场所、 基

础与环境； （２） 国家重点实验室、 工程中心等各

类创新平台的大型仪器设备、 科研数据、 专家团队

等科技资源被整合和共享， 有效支撑了区域科学研

究、 技术创新与创业需求， 进一步扩展了科技中介

的服务边界。 因此， 科技服务支撑能力主要表现为

科技服务规模和创新平台数量两方面。
３􀆰 ４　 匹配保障能力

即区域政府投入人力、 物力、 财力等科技资

源， 并营造良好的成果转化环境的能力。 区域政

府的科技投入保证了基础研究的顺利进行， 随着

现代信息技术飞速发展， “互联网＋科技服务” 加

快了供需双方的信息交流， 降低了信息不对称性，
区域互联网基础设施建设水平直接影响了科技成

果对接频率和速度。 因此区域保障能力表现在科

技投入水平和信息化环境两方面。

４　 区域科技成果转化能力评价指标体系及

方法
４􀆰 １　 指标体系构建

从影响区域科技成果转化能力的 ４ 个关键维

度出发， 参考 《全国科技进步评价主要指标》、
《中国区域创新能力评价报告》 等研究报告， 同

时考虑指标可得性、 完整性与可比性， 构建区域

科技成果转化能力的评价指标体系如表 １ 所示。
４􀆰 ２　 评价方法

区域科技成果转化能力是成果供给能力、 成

果需求能力、 科技服务支撑能力和匹配保障能力

的综合， 突变级数法对于这类多目标综合评价问

题具有很强的适用性［１６－１９］。 常见的 ３ 种初等突变

模型的势函数和归一公式如表 ２ 所示。
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第 １ 期（总第 ２９１ 期）
２０１８ 年 １ 月

工业技术经济
Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ Ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｉｃａｌ Ｅｃｏｎｏｍｉｃｓ

Ｎｏ􀆰 １ （Ｇｅｎｅｒａｌ， Ｎｏ􀆰 ２９１）
Ｊａｎ􀆰 ２０１８

􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇
表 １　 区域科技成果转化能力评价指标体系

目标 利益相关者 关键维度 二级指标 三　 　 级　 　 指　 　 标

区
　
域
　
科
　
技
　
成
　
果
　
转
　
化
　
能
　
力
　
ＴＣ

成果供给方

区域成果

供给能力

Ａ１

成果供给数量

Ｂ１

技术市场的技术输出合同数量 Ｃ１ （项）

技术市场的技术输出合同金额 Ｃ２ （万元）

成果供给质量

Ｂ２

获国家级科技奖励系数 Ｃ３ （项 ／万人）

万人有效发明专利拥有量 Ｃ４ （项 ／万人）

万名 Ｒ＆Ｄ 人员三大检索收录的科技论文数量 Ｃ５ （篇 ／万人年）

成果需求方

区域成果

需求能力

Ａ２

成果需求规模

Ｂ３

技术市场的技术流向合同数量 Ｃ６ （项）

技术市场的技术流向合同金额 Ｃ７ （万元）

国外技术引进合同金额 Ｃ８ （万美元）

成果需求成效

Ｂ４

高技术产品出口额占商品出口额比重 Ｃ９ （％）

新产品销售收入占主营业务收入比重 Ｃ１０ （％）

科技中介

科技服务

支撑能力

Ａ３

创新平台数量

Ｂ５

国家重点实验室数量 Ｃ１１ （个）

国家工程技术研究中心数量 Ｃ１２ （个）

科技服务规模

Ｂ６

技术市场成交额 Ｃ１３ （万元）

科技企业孵化器数量 Ｃ１４ （个）

生产力促进中心数量 Ｃ１５ （个）

区域政府
匹配保障

能力 Ａ４

科技投入水平

Ｂ７

Ｒ＆Ｄ 经费投入强度 Ｃ１６ （％）

科技支出占地方财政支出比重 Ｃ１７ （％）

万人 Ｒ＆Ｄ 人员数 Ｃ１８ （人年 ／万人）

信息化环境

Ｂ８

万人国际互联网上网人数 Ｃ１９ （人 ／万人）

移动互联网用户 Ｃ２０ （万户）

表 ２　 初等突变模型势函数及其归一公式

突变类型 状态变量 控制变量 势函数 ｆ（ｘ） 归一公式

尖点突变 １ ２ ｘ４＋ａｘ２＋ｂｘ ｘａ ＝ａ
１
２ ， ｘｂ ＝ ｂ

１
３

燕尾突变 １ ３ １
５
ｘ５＋ １

３
ａｘ３＋ １

２
ｂｘ＋ｃｘ ｘａ ＝ａ

１
２ ， ｘｂ ＝ ｂ

１
３ ， ｘｃ ＝ ｃ

１
４

蝴蝶突变 １ ４ １
６
ｘ６＋ １

４
ａｘ４＋ １

３
ｂｘ３＋ １

２
ｃｘ２＋ｄｘ ｘａ ＝ａ

１
２ ， ｘｂ ＝ ｂ

１
３ ， ｘｃ ＝ ｃ

１
４ ， ｘｄ ＝ｄ

１
５

　 　 本文采用改进突变级数法评价区域科技成果

转化能力， 具体步骤如下：
（１） 构建层次结构模型。 根据评价目的， 将

评价总目标进行分解， 构建区域科技成果转化能

力评价指标体系， 并根据不同层次， 控制变量个

数 （指标数） 确定区域科技成果转化能力的突变

模型结构。
（２） 指标重要性确定。 熵值法是一种客观权

重确定方法， 通过分析指标的信息量及各指标间

的联系程度客观地决定指标的权重， 能够有效避

免因主观赋权造成的赋权结果不够准确清晰的弊

端， 适用于对指标重要性的排序［１７］， 如公式 （１）
～ （４）。

ｘ′ｉｊ ＝
ｘｉｊ－ｘｍｉｎ

ｘｍａｘ－ｘｍｉｎ
（１）

ｒｉｊ ＝
ｘ′ｉｊ

∑
ｍ

ｉ ＝ １
ｘ′ｉｊ

（２）
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ｅｊ ＝ －
１

ｌｎｍ
·∑

ｍ

ｉ ＝ １
ｒｉｊ ｌｎｒｉｊ （３）

ｗ ｊ ＝
１ － ｅｊ

∑
ｎ

ｊ ＝ １
（１ － ｅｊ）

（４）

其中， ｘｉｊ表示第 ｉ 个评价对象第 ｊ 项指标的原

始值， 􀭰ｘ ｊ 表示第 ｊ 项指标的平均值， ｘｍｉｎ和 ｘｍａｘ分

别表示第 ｊ 项指标的最小值和最大值， ｘ′ｉｊ表示标

准化后的指标值； ｒｉｊ表示指标 ｘ′ｉｊ的比重； ｅｊ 表示

第 ｊ 项指标的熵值； ｗ ｊ 表示第 ｊ 项指标的权重。 对

于多层结构模型， 将下层指标的效用值相加， 得

到上层指标的效用值， 进而得到相应的上层指标

权重。

（３） 归一化计算及综合评价。 运用不同突变

模型的归一化计算公式， 从最底层逐层计算， 直

至求出评价系统的总隶属度值， 并进行结果排序。

需要说明的是， 在计算上层指标 （状态变量） 的

隶属度时， 需要根据下层指标 （控制变量） 之间

的 “互补” 和 “非互补” 原则， 选择不同的取值

方法， 从而得到总隶属度值。 如果控制变量之间

不可相互替代， 即呈弱相关关系， 则按照 “非互

补” 原则， 即 “大中取小” 进行取值； 如果控制

变量之间可以相互替代， 即呈强相关关系， 则按

照 “互补” 原则， 用平均数替代［１７］。 本文运用相

关分析对区域科技成果转化能力三级指标之间的

相关性进行判断。

５　 实证研究

５􀆰 １　 数据来源

为保证数据的可得性和可比性， 本文实证数

据来自于 《２０１５ 年中国科技统计年鉴》、 《２０１５

中国高技术产业统计年鉴》、 《２０１５ 中国火炬统计

年鉴》 以及 《２０１５ 全国科技进步统计监测结果》

等， 由于西藏数据缺失过多， 因此最终选择 ３０ 个

区域作为研究样本。 运用 ＳＰＳＳ２１ 软件对原始数

据进行标准化处理， 并进行相关分析。

５􀆰 ２　 评价过程

５􀆰 ２􀆰 １　 数据标准化及相关性分析

首先对数据进行标准化处理， 然后根据公式

（１） ～ （４） 计算底层控制变量的权重并进行重要

性排序， 根据相关性判断底层控制变量之间的互

补关系。 具体指标重要性权重和指标互补性如表

３ 所示。

表 ３　 三级指标权重及互补关系判断

三级指标 重要性 指标互补性 三级指标 重要性 指标互补性

Ｃ１ ０􀆰 ０４９８

Ｃ２ ０􀆰 ０４６７
互　 补

Ｃ３ ０􀆰 ０４６４

Ｃ４ ０􀆰 ０４６３

Ｃ５ ０􀆰 ０４８０

互　 补

Ｃ６ ０􀆰 ０５１１

Ｃ７ ０􀆰 ０５１７

Ｃ８ ０􀆰 ０４６８

互　 补

Ｃ９ ０􀆰 ０５１６

Ｃ１０ ０􀆰 ０５３４
非互补

Ｃ１１ ０􀆰 ０４９３

Ｃ１２ ０􀆰 ０５１２
互　 补

Ｃ１３ ０􀆰 ０４６３

Ｃ１４ ０􀆰 ０４９９

Ｃ１５ ０􀆰 ０５３９

非互补

Ｃ１６ ０􀆰 ０５２１

Ｃ１７ ０􀆰 ０５１０

Ｃ１８ ０􀆰 ０４９７

互　 补

Ｃ１９ ０􀆰 ０５１９

Ｃ２０ ０􀆰 ０５３０
非互补

５􀆰 ２􀆰 ２　 归一化计算

表 ４ 是区域科技成果转化能力评价结果， 图

２ 是 ３０ 个区域科技成果转化能力排序。

５􀆰 ２􀆰 ３　 能力排序的相关性分析

区域科技成果转化能力排序与 ４ 种子能力排

序之间的相关性如表 ５ 所示。
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表 ４　 区域科技成果转化子能力评价值

区　 域 Ａ１ Ａ２ Ａ３ Ａ４ ＴＣ 区　 域 Ａ１ Ａ２ Ａ３ Ａ４ ＴＣ

北　 京 １􀆰 ００ ０􀆰 ７５ ０􀆰 ７９ ０􀆰 ７５ ０􀆰 ９１ 河　 南 ０􀆰 ２３ ０􀆰 ６２ ０􀆰 ３６ ０􀆰 ４４ ０􀆰 ４８

天　 津 ０􀆰 ５２ ０􀆰 ６６ ０􀆰 ５０ ０􀆰 ５１ ０􀆰 ７２ 湖　 北 ０􀆰 ４８ ０􀆰 ５５ ０􀆰 ５１ ０􀆰 ５６ ０􀆰 ６９

河　 北 ０􀆰 ２１ ０􀆰 ３９ ０􀆰 ２９ ０􀆰 ５１ ０􀆰 ４６ 湖　 南 ０􀆰 ３１ ０􀆰 ４３ ０􀆰 ３６ ０􀆰 ４７ ０􀆰 ５６

山　 西 ０􀆰 ２１ ０􀆰 ３１ ０􀆰 ２３ ０􀆰 ４４ ０􀆰 ４６ 广　 东 ０􀆰 ４７ ０􀆰 ７０ ０􀆰 ５５ ０􀆰 ８３ ０􀆰 ６９

内蒙古 ０􀆰 １０ ０􀆰 ２３ ０􀆰 １７ ０􀆰 ３４ ０􀆰 ３２ 广　 西 ０􀆰 １６ ０􀆰 ２７ ０􀆰 ２４ ０􀆰 ４３ ０􀆰 ４０

辽　 宁 ０􀆰 ４１ ０􀆰 ４５ ０􀆰 ５０ ０􀆰 ５３ ０􀆰 ６４ 海　 南 ０􀆰 １３ ０􀆰 ２６ ０􀆰 ０４ ０􀆰 ２３ ０􀆰 ３６

吉　 林 ０􀆰 ２８ ０􀆰 ３１ ０􀆰 ３５ ０􀆰 ４０ ０􀆰 ５３ 重　 庆 ０􀆰 ３４ ０􀆰 ４７ ０􀆰 ３９ ０􀆰 ４４ ０􀆰 ５８

黑龙江 ０􀆰 ３２ ０􀆰 ２４ ０􀆰 ３９ ０􀆰 ４２ ０􀆰 ５７ 四　 川 ０􀆰 ３７ ０􀆰 ４９ ０􀆰 ４８ ０􀆰 ４５ ０􀆰 ６１

上　 海 ０􀆰 ６６ ０􀆰 ５３ ０􀆰 ４１ ０􀆰 ６６ ０􀆰 ８０ 贵　 州 ０􀆰 １３ ０􀆰 ２８ ０􀆰 ２８ ０􀆰 ２８ ０􀆰 ３７

江　 苏 ０􀆰 ５４ ０􀆰 ６９ ０􀆰 ６２ ０􀆰 ７７ ０􀆰 ７３ 云　 南 ０􀆰 ２３ ０􀆰 ３６ ０􀆰 ２１ ０􀆰 ２３ ０􀆰 ４７

浙　 江 ０􀆰 ４２ ０􀆰 ４１ ０􀆰 ４５ ０􀆰 ７３ ０􀆰 ６５ 陕　 西 ０􀆰 ５３ ０􀆰 ４８ ０􀆰 ４０ ０􀆰 ５０ ０􀆰 ７２

安　 徽 ０􀆰 ３３ ０􀆰 ４８ ０􀆰 ４２ ０􀆰 ５１ ０􀆰 ５７ 甘　 肃 ０􀆰 ２９ ０􀆰 ３１ ０􀆰 ２７ ０􀆰 ３５ ０􀆰 ５３

福　 建 ０􀆰 ２６ ０􀆰 ４８ ０􀆰 ３２ ０􀆰 ５５ ０􀆰 ５１ 青　 海 ０􀆰 １６ ０􀆰 ０５ ０􀆰 １０ ０􀆰 ０９ ０􀆰 ３６

江　 西 ０􀆰 １９ ０􀆰 ３４ ０􀆰 ２５ ０􀆰 ２０ ０􀆰 ４３ 宁　 夏 ０􀆰 １５ ０􀆰 ３３ ０􀆰 １８ ０􀆰 ２６ ０􀆰 ３９

山　 东 ０􀆰 ４１ ０􀆰 ５２ ０􀆰 ５６ ０􀆰 ６６ ０􀆰 ６４ 新　 疆 ０􀆰 １７ ０􀆰 ２５ ０􀆰 １５ ０􀆰 ２９ ０􀆰 ４１

图 ２　 区域科技成果转化能力排序

表 ５　 相关系数矩阵

成果供给能力 成果需求能力 科技服务支撑能力 匹配保障能力 成果转化能力

成果供给能力 １

成果需求能力 ０􀆰 ８０８∗∗ １

科技服务支撑能力 ０􀆰 ９０４∗∗ ０􀆰 ８５３∗∗ １

匹配保障能力 ０􀆰 ８１７∗∗ ０􀆰 ８００∗∗ ０􀆰 ８６７∗∗ １

成果转化能力 ０􀆰 ９９６∗∗ ０􀆰 ８１９∗∗ ０􀆰 ９１１∗∗ ０􀆰 ８２７∗∗ １

注： ∗∗在 ０􀆰 ０１ 水平 （双侧） 上显著相关。

５􀆰 ３　 结果分析

５􀆰 ３􀆰 １　 区域成果供给能力

３０ 个区域中有 １４ 个地区的评价值在平均值

以上， 排名前 ５ 位的区域是北京、 上海、 江苏、
陕西和天津， 这些地区在成果质量和数量上均有

较好表现， 尤其是北京和上海聚集大量的高水平

—８５１—
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Ｎｏ􀆰 １ （Ｇｅｎｅｒａｌ， Ｎｏ􀆰 ２９１）
Ｊａｎ􀆰 ２０１８

􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇
大学和科研院所。 排名后 ５ 位的区域是广西、 宁

夏、 贵州、 海南和内蒙古， 这些区域大多依靠资

源要素驱动经济发展， 科技成果储备相对不足。
５􀆰 ３􀆰 ２　 区域成果需求能力

在 ３０ 个区域中有 １４ 个地区的评价值在平均

值以上， 意味着这些地区技术创新需求旺盛， 具

有较大的发展潜力。 而排名后 ５ 位的地区是海南、
新疆、 黑龙江省、 内蒙古和青海， 这些地区大多

属于欠发达地区， 高技术产业发展相对滞后。 从

二级指标来看， 区域科技成果需求成效较低是制

约成果需求能力的重要原因。
５􀆰 ３􀆰 ３　 科技服务支撑能力

在 ３０ 个区域中有 １７ 个地区的评价值高于平

均水平， 说明大部分区域科技中介发展现状良好。
具体来看， 排名前 ５ 位的区域是北京、 江苏、 山

东、 广东和湖北， 这些地方创新平台和科技服务

规模均处于领先地位。 排名后 ５ 位的区域是宁夏、
内蒙古、 新疆、 青海和海南， 这些地区创新平台

数量上处于明显劣势地位。
５􀆰 ３􀆰 ４　 匹配保障能力

在 ３０ 个区域中有一半地区的评价值高于平均

水平， 说明大多数地方政府对科技成果转化工作

重视程度相对较高， 能够为科技成果转化提供良

好的基础环境和必要的条件。 排名后 ５ 位的地区

是新疆、 云南、 宁夏、 青海和海南， 这些地区的

科技投入相对不足是制约其匹配保障能力提升的

关键因素。
５􀆰 ３􀆰 ５　 科技成果转化能力

从综合排名来看， 在 ３０ 个区域中有 １７ 个地

区的评价值在平均值以上， 评价结果差距明显，
其中前 ５ 位分别是北京、 上海、 江苏、 陕西和天

津， 除了陕西省之外， 其余 ４ 个区域均为发达省

市。 从三级指标来看， 陕西省 “技术输出合同

额” 仅次于北京， 排在全国第 ２ 位， 这得益于该

省聚集了大量高校和科研院所， 尤其是航空航天

相关产业领域特色显著， 储备了丰富的科技成果。
此外， 从表 ５ 中各能力之间的相关性来看， 区域

成果供给能力与成果转化能力的相关性最高， 其

次是科技服务支撑能力， 可见培育和储备具备市

场前景的科技成果， 并大力扶持各类科技中介发

展壮大是提高区域科技成果转化能力的关键。
６　 结论与对策

区域科技成果转化活动是不同利益主体之间

的互动博弈过程， 本文基于利益相关者理论， 从

不同利益主体视角出发， 明确了影响区域科技成

果转化能力评价的 ４ 个关键维度， 构建了区域科

技成果转化能力评价指标体系， 基于改进突变级

数法进行了实证研究。 研究发现， 目前中国大部

分区域的科技成果转化能力较强， 整体来看， 东

部地区的科技成果转化能力普遍高于中部、 西部

和东北地区； 从子能力维度来看， 区域成果供给

能力对区域科技成果转化能力影响最大， 科技服

务支撑能力次之。 实证结果进一步验证了区域科

技成果转化能力评价指标体系与方法的科学性和

可行性。 基于以上分析， 提出区域科技成果转化

能力的提升对策。
６􀆰 １　 加强科技成果储备， 增强成果供给能力

建议各区域首先梳理现有科技成果， 按照创

新环节进行分层分类， 通过科技计划引导， 明确

技术研发型、 中试试验型、 推广示范型等不同类

型的项目成果； 优先扶持企业牵头的产学研技术

研发与产业化项目， 鼓励高校和科研院所面向市

场需求开展科研合作与技术研发； 优化科技项目

管理体系， 在科技立项、 项目验收和科技成果评

奖过程中， 加强对科技成果的技术模块分解情况

及其转化应用情况的考核和评估。
６􀆰 ２　 重点扶持科技型企业， 增加有效成果需求能力

建议各地区结合科研、 技术和人才优势， 优

化创新环境， 扶持一批特色科技型中小企业； 激

发科研人员创新创业动力， 通过创办高科技公司，
实现大量存量的科技成果转移转化； 结合区域产

业特色与优势， 积极引进国内外各类科技型企业，
激发技术市场活力。
６􀆰 ３　 大力发展科技服务业， 提升服务支撑能力

建议实施创新平台差异化布局战略， 结合区

域产业特色与创新基础， 加大对区域特色优势平

台的支持， 鼓励专业化创新平台发展； 加大对众

创空间、 孵化器、 大学科技园等科技中介的扶持

力度； 大力扶持区域各类科技中介发展， 鼓励科

技服务模式创新， 建设涵盖 “科技研发———成果

转化———成果产业化” 全链条的科技服务网络体

系。
６􀆰 ４　 加大科技成果转化投入， 提高匹配保障能力

（１） 增加科技成果转化专项计划项目投资，
尤其要激发企业创新动力和对科技成果的现实需

—９５１—
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Ｎｏ􀆰 １ （Ｇｅｎｅｒａｌ， Ｎｏ􀆰 ２９１）
Ｊａｎ􀆰 ２０１８

􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇
求； （２） 增加成果转化后补贴力度， 激发科技成

果转化供需双方的积极性和重视程度， 提高科技

成果转化成效， 促进企业尽快形成新技术、 新产

品并加以推广运用。
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