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中美经贸争端下中欧贸易的发展潜力研究
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〔摘　 要〕 　 早在 ２０１９ 年欧盟就已取代美国成为我国最大的贸易合作伙伴， 而中欧贸易是推进我国

全方位对外开放战略的重要支撑。 本文通过对中欧贸易的发展历程进行分析并比较中欧、 中美贸易产品结

构与产业关联度， 结果发现， 在中美经贸摩擦的背景下中欧经贸具有较大的发展潜力， 在出口方面， 中国

向欧盟、 美国的出口结构相似， 欧盟对中国向美国的出口产品具有较强的替代作用。 在进口方面， 中欧与

中美贸易虽存在一定差异， 但对欧盟、 美国产生最大辐射效应的中国行业均为航空运输， 且绝大部分的欧

盟行业对我国经济所产生的推动力要普遍高于美国。 本文针对中国与欧盟在中美经贸冲突下的贸易合作，
提出了充分利用政策加持、 优化与欧盟的进出口结构以及采取针对性协作等对策建议。
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引　 言

自 ２０１８ 年开始， 中美贸易冲突此起彼伏， 虽

然拜登政府上台后， 表示将重新评定中美第一阶

段经贸协议， 但美方 “对华强硬” 的政策基调并

不会改变。 欧盟作为规模最大且经济一体化发展

程度最高的区域性组织， 在国际贸易中具有举足

轻重的地位， 因此欧洲国家的态度与选择是我们

应对中美贸易争端中不可忽视的考虑因素。 近年

来中欧经贸关系不断深化， “一带一路” 的建设、
中欧班列的开通都为中欧两大经济体的贸易往来

提供了便利。 据欧盟统计局的数据发现， ２０２０ 年

欧盟与中国进出口额增长率高达 ４􀆰 ９％， 中国替

代美国成为欧盟最大的贸易伙伴。 ２０２０ 年 １２ 月，
中欧全面投资协定 （ＣＡＩ） 谈判的如期完成更进

一步巩固了中欧全面战略伙伴关系的经济基础。
在后疫情时代中欧经贸关系如何健康发展以及在

中美贸易争端下中欧贸易的发展潜力有多大成为

了我们应重点关注的问题。

１　 文献综述

与本文研究相关的文献主要可以分为两类：

（１） 关于中欧贸易在中美贸易冲突下发展前景的

分析； （２） 对产业结构及关联度的分析。
关于中欧贸易的发展前景， 檀怀玉 （２０１７） ［１］

基于贸易引力模型测度了中欧贸易发展的潜力大

小， 并建议通过创建中欧自贸区扩大贸易。 刘作

奎 （２０２０） ［２］、 孙艳 （２０２０） ［３］认为此次中国在疫

情防控上的优秀表现为中欧合作提供了夯实的基

础条件， 针对将来中欧贸易的发展， 提出了共同

推进数字经济、 绿色发展等对策建议。 而近几年

中美贸易摩擦不断升级， 不少学者从第三方的角

度探索中欧贸易的发展潜力。 季哲忱 （２０１９） ［４］ 认

为欧盟对华未来的贸易政策可能更多表现为中立。
白明和史凯赫 （２０１９） ［５］ 表示欧盟因素对中美贸

易摩擦的走向既有利， 但也存在些许压力。 相反，
韩萌 （２０２０） ［６］ 则指出中欧贸易是中国缓解美国

经济施压的突破口。 于民和刘一鸣 （２０１９） ［７］ 通

过比较中欧和中美的贸易数据， 发现 ２０１８ 年上半

年中欧的双边贸易额增速明显大于中国与北美地

区的贸易增速。 原帼力和李浩 （２０２０） ［８］ 基于中

美贸易摩擦的现实背景， 从中国视角分析如何调
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整中欧合作方式以应对中美两国的贸易冲突。 杨

成玉 （２０２０） ［９］ 从理论上分析中欧贸易承接中美

贸易的可行程度， 认为欧盟是中美贸易的重要替

代市场。 张凌和刘云帆 （２０２０） ［１０］ 利用增加值出

口测度中欧双边贸易额， 发现中国从与欧盟的贸

易中可以获得较多的附加值， 深化中欧经贸合作

在中美贸易关系恶化的背景下具有深远意义。
关于产业关联度方面，王琪延和徐玲（２０１４）［１１］

利用影响力系数和感应度系数分析北京旅游业与

会展业的关联性， 发现旅游业对会展业以需求拉

动作用为主。 杨成凤等 （２０１７） ［１２］ 运用投入产出

模型测算北京市分行业的产业关联程度， 发现多

数行业内部具有较高的产业关联性， 并以此判断

北京非首都功能疏解难易程度和对未疏解行业影

响的大小。 沈晓平和张京成 （２０１８） ［１３］ 基于 ２０１２
年北京地区投入产出表， 测度文创产业与北京各

部门的前后向关联情况和波及效应， 探索文创产

业的投入来源与产出流向。 丁和根 （２０２０） ［１４］ 通

过评估我国传媒产业与相关产业的关联度， 认为

传媒业会对其他产业产生极为广泛的波及影响。
综合来看， 有关中欧经贸合作发展的成果较

为丰富， 但也存在些许不足： （１） 鲜有研究从微

观层面通过衡量三边贸易中的产品结构或行业关

联程度， 评估在中美经贸冲突下中欧贸易的发展

前景； （２） 关于产业关联性的研究往往局限于同

一区域内的不同行业间， 或仅测算某一具体行业

与其他行业的关联程度。 因此， 本文尝试从以下

两个方面进行创新： （１） 除了从宏观角度分析中

欧贸易的发展趋势外， 还从具体产品和产业的角

度分析中欧、 中美贸易的相似性和差异性； （２）
本文将影响力系数与感应度系数的概念运用于各

经济体间的各行业关联度， 并且比较中欧、 中美

进出口中行业关联情况， 为三边贸易对比研究提

供新思路。

２　 中欧贸易演变过程及现状

２􀆰 １　 中欧双边贸易的长足发展

自 １９８５ 年中国与欧盟签订了 《贸易与经济合

作协定》 开始， 中欧之间的经贸关系就在不断加

速深化。 ２００４～２０１９ 年间中国对欧盟的进出口贸

易规模具体如表 １ 所示， 不难看出， 在此期间中

欧贸易总额虽然部分年份有小幅度下滑， 但整体上

呈现持续增长， 并在 ２０１９ 年达到最高， 为 ７１８２􀆰 ２８
亿美元。 自 ２００４ 以来， 中国与欧盟的商品贸易持

续处于顺差的状态， 在 ２００８ 年两者的贸易差额最

大， 为 ２５１６􀆰 ６２ 亿美元。 在出口方面， 总体上是

波动式增长， 其中 ２０１９ 年中国对欧盟的出口额最

多， 达到 ４６８６􀆰 ３３ 亿美元。 而受全球金融危机的

影响， 中国对欧盟的出口额从 ２００８ 年的 ３６７０􀆰 ７４
亿美元跌至 ２００９ 年的 ３０００􀆰 ５９ 亿美元， 同比增长

率为－１８􀆰 ２６％， 是 ２００４～ ２０１９ 年中下降幅度最大

的一次。 在进口方面， 总体呈稳中有升的态势， 其

中 ２０１９ 年中国对欧盟的进口额最多， 为 ２４９５􀆰 ９５
亿美元。 而对进口同比增长率进行比较发现， ２０１５
年的增长率下降最大， 为－１３􀆰 ７０％， 这是由于 ２０１５
年希腊债务危机爆发， 欧债危机持续扩散， 而且

当年全球经济增长缓慢， 据海关总计， 中国总进

口下降了 １３􀆰 ２０％， 但中国对欧盟的进口仍达到

了 １８７５􀆰 ９２ 亿美元。 总而言之， 中国与欧盟之间

的贸易关系较为稳定， 互为重要的战略合作伙伴，
但其双边贸易也长期存在不平衡性， 欧盟方的较

大逆差会对中欧贸易的长远发展带来负面影响。

表 １　 ２００４～２０１９ 年中国对欧盟进出口贸易概况

年份
出口额

（亿美元）

出口同比

增长率

（％）

进口额

（亿美元）

进口同比

增长率

（％）

贸易总额

（亿美元）
贸易差额

（亿美元）

２００４ １６０６􀆰 ８０ — ６０１􀆰 ７１ — ２２０８􀆰 ５１ １００５􀆰 ０９

２００５ １９９９􀆰 ８１ ２４􀆰 ４６ ６４２􀆰 ６２ ６􀆰 ８０ ２６４２􀆰 ４３ １３５７􀆰 １９

２００６ ２４５９􀆰 ９４ ２３􀆰 ０１ ８００􀆰 ６３ ２４􀆰 ５９ ３２６０􀆰 ５８ １６５９􀆰 ３１

２００７ ３２０８􀆰 ９３ ３０􀆰 ４５ ９８５􀆰 ８１ ２３􀆰 １３ ４１９４􀆰 ７４ ２２２３􀆰 １１

２００８ ３６７０􀆰 ７４ １４􀆰 ３９ １１５４􀆰 １２ １７􀆰 ０７ ４８２４􀆰 ８６ ２５１６􀆰 ６２

—０６—
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续　 　 表

年份
出口额

（亿美元）

出口同比

增长率

（％）

进口额

（亿美元）

进口同比

增长率

（％）

贸易总额

（亿美元）
贸易差额

（亿美元）

２００９ ３０００􀆰 ５９ －１８􀆰 ２６ １１５０􀆰 ７８ －０􀆰 ２９ ４１５１􀆰 ３８ １８４９􀆰 ８１

２０１０ ３７５４􀆰 ６７ ２５􀆰 １３ １４９３􀆰 ６１ ２９􀆰 ７９ ５２４８􀆰 ２７ ２２６１􀆰 ０６

２０１１ ４１００􀆰 ０５ ９􀆰 ２０ １８８８􀆰 ６０ ２６􀆰 ４５ ５９８８􀆰 ６６ ２２１１􀆰 ４５

２０１２ ３７４９􀆰 ３４ －８􀆰 ５５ １８４５􀆰 ２２ －２􀆰 ３０ ５５９４􀆰 ５５ １９０４􀆰 １２

２０１３ ３７１３􀆰 ７０ －０􀆰 ９５ １９５６􀆰 １２ ６􀆰 ０１ ５６６９􀆰 ８２ １７５７􀆰 ５９

２０１４ ４０１１􀆰 ００ ８􀆰 ０１ ２１７３􀆰 ７４ １１􀆰 １３ ６１８４􀆰 ７４ １８３７􀆰 ２６

２０１５ ３８８６􀆰 ７５ －３􀆰 １０ １８７５􀆰 ９２ －１３􀆰 ７０ ５７６２􀆰 ６６ ２０１０􀆰 ８３

２０１６ ３８６９􀆰 ７０ －０􀆰 ４４ １８６５􀆰 ０９ －０􀆰 ５８ ５７３４􀆰 ７９ ２００４􀆰 ６１

２０１７ ４２２６􀆰 １２ ９􀆰 ２１ ２２１０􀆰 １７ １８􀆰 ５０ ６４３６􀆰 ２９ ２０１５􀆰 ９５

２０１８ ４６５４􀆰 １６ １０􀆰 １３ ２４６８􀆰 ６２ １１􀆰 ６９ ７１２２􀆰 ７８ ２１８５􀆰 ５４

２０１９ ４６８６􀆰 ３３ ０􀆰 ６９ ２４９５􀆰 ９５ １􀆰 １１ ７１８２􀆰 ２８ ２１９０􀆰 ３７

２􀆰 ２　 中国与欧盟各成员国的贸易情况分析

虽然 ２０１９ 年中欧双边贸易额达到 ７１８２􀆰 ２８ 亿

美元， 但中国与欧盟各国的商品贸易量差异较大，
具体如图 １ 所示。 可以发现， 德国、 荷兰、 法国

与意大利等国是中国在欧盟市场中最重要的贸易伙

伴， 在 ２０１９ 年占中欧贸易的比重分别为 ２６􀆰 ２２％、
１２􀆰 ０８％、 ９􀆰 ３２％和 ７􀆰 ７８％。 其中， 中德两国的贸

易额最大， 达到了 １８４７􀆰 ４３ 亿美元。 德国作为欧

盟第一大经济体， 与中国在汽车、 化工、 发电设

备等领域的贸易往来极为频繁， 尤其是汽车行业，
目前德国生产的汽车占我国市场的份额将近 ２５％，
中国是德国企业最主要的利润来源之一。 荷兰是

世界十大主要发达国家之一， 并且以外向型经济

为主导， 其地理位置优越， 可以为中国产品进入

欧洲提供最高效的物流运输。

３　 研究方法和数据说明

３􀆰 １　 研究方法

３􀆰 １􀆰 １　 关于中欧、 中美贸易产品结构分析

选取联合国贸易数据库 ＳＩＴＣ Ｒｅｖ􀆰 ３ 一分位和

二分位编码数据， 分别从整体和细分产品结构两

方面研究中欧、 中美双边贸易结构现状以及进出

口具体产品特点。
３􀆰 １􀆰 ２　 关于中欧、 中美产业关联程度分析

１８３０ 年， 美国经济学家 Ｌｅｏｎｔｉｅｆ 首次明确提

出了产业关联度的计算方法， 主要是指利用影响力

图 １　 ２０１９ 年中国与欧盟各国的贸易商品额

（单位： 亿美元）
注： 当前欧盟共有 ２７ 个成员国， 由于英国于 ２０２０ 年 １ 月正式退出欧盟， 因此有关英

国的结果不具有参考价值。

及感应度等系数指标， 从而直观反映产业间关联

性的大小 （喻春娇和郑光凤， ２０１０） ［１５］。 借鉴其

核心思想， 本文通过测度投入产出模型中的影响

力系数与感应度系数来衡量中欧、 中美产业的关

联程度。 现假设有 ｒ、 ｓ 两个经济体并用上标来表

示， 且每个经济体有 ｎ 个部门。
ａ（ｒ，ｉ），（ｓ，ｊ）＝ ｘ（ｒ，ｉ）（ｓ，ｊ） ／ Ｘ（ｓ，ｊ） 　 （ｉ，ｊ＝，２，…，ｎ） （１）
其中， 由 ａ（ ｒ，ｉ），（ ｓ，ｊ） 元素组成的矩阵 Ａ 为直接

消耗系数矩阵， 表示 ｓ 国 ｊ 部门在生产过程中单位

总产出所直接消耗的 ｒ 国 ｉ 部门产品的价值。 其

充分反映了各经济体各部门之间的直接联系。
—１６—
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Ｎｏ􀆰 ９ （Ｇｅｎｅｒａｌ， Ｎｏ􀆰 ３３５）
Ｓｅｐ􀆰 ２０２１

􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇
运用矩阵 Ａ 表示完全消耗系数矩阵 Ｂ， 可以

写作：
Ｂ＝（ Ｉ－Ａ） －１－Ｉ （２）
式 （２） 中， 矩阵 Ｂ 的元素 ｂ（ ｒ，ｉ），（ ｓ，ｊ） 表示 ｓ 国

ｊ 部门生产单位最终产品对 ｒ 国 ｉ 部门总产出的完

全需求。 其不仅体现各经济体各部门的直接联系，
还包括间接的技术经济联系， 即各部门之间依存性

与牵制性的大小。 根据产业的联系方向不同， 可以

划分为前向关联和后向关联 （陈曦等， ２０１５） ［１６］。
其中， 后向关联通常用影响力系数表示， 指的是

某一行业对其他行业的影响程度。 根据区域内行

业间影响力系数的计算方法进行变型， 可以得到：

Ｆ（ ｓ，ｊ）＝
∑ｎ

ｉ ＝ １
􀭰ｂ（ ｒ，ｉ），（ ｓ，ｊ）

１
ｎ∑

ｎ

ｊ ＝ １∑
ｎ

ｉ ＝ １
ｂ（ ｒ，ｉ），（ ｓ，ｊ）

（３）

式（３）中 Ｆ（ｓ，ｊ）是 ｓ 国 ｊ 部门的影响力系数， 在

双边贸易中反映出 ｓ 国 ｊ 部门对 ｒ 国各部门的拉动

效果。 而 Ｆ（ｓ，ｊ） ＞１， 则代表 ｓ 国 ｊ 部门的生产对 ｒ 国
各部门的影响超过 ｓ 国其他部门的平均影响程度。

前向关联可以用感应度系数测度， 指的是某

一产业受其他各产业的需求感应程度。 计算公式

为：

Ｅ（ ｒ，ｉ）＝
∑ｎ

ｊ ＝ １
􀭰ｂ（ ｒ，ｉ），（ ｓ，ｊ）

１
ｎ∑

ｎ

ｉ ＝ １∑
ｎ

ｊ ＝ １
ｂ（ ｒ，ｉ），（ ｓ，ｊ）

（４）

式（４）中 Ｅ（ｒ，ｉ）是 ｒ 国 ｉ 部门的感应度系数， 在

双边贸易中反映出 ｒ 国 ｉ 部门对 ｓ 国各部门的支撑

效果。 而 Ｅ（ｒ，ｉ） ＞１， 则代表 ｒ 国 ｉ 部门由 ｓ 国各部门

受到的感应高于 ｒ 国其他部门的平均感应程度。
３􀆰 ２　 数据说明

本文使用的原始数据包括中欧、 中美的双边

贸易额以及多区域投入产出表数据。 其中， 双边

贸易额数据主要通过联合国商品贸易统计数据库

（ＵＮ Ｃｏｍｔｒａｄｅ） 获得， 包括 ２００４ ～ ２０１９ 年中国与

欧盟的进出口贸易额以及 ２０１９ 年中国与美国的进

出口贸易额。 有关投入产出数据的部分， 现有文

献大多选择 ＷＩＯＤ 数据库， 但其最新的世界投入

产出表的年份为 ２０１４ 年， 具有明显的滞后性， 因

此本文采用来自于亚洲开发银行发布的 ２０１９ 年多

区域投入产出表 （ＡＤＢ－ＭＲＩＯ）， 覆盖了包括 ＲＯＷ

区域在内的 ６３ 个国家 （或地区） 和 ３５ 个部门①，
并选取中国、 欧盟及美国的 ３５ 个部门作为主要研

究对象。

４　 中美经贸争端下中欧贸易的发展潜力

４􀆰 １　 中欧、 中美贸易产品结构比较

欧盟和美国作为我国第一、 第二大贸易伙伴，
在 ２０１９ 年的贸易总额分别达到 ７１８２􀆰 ２８ 亿美元、
５７９０􀆰 ９２ 亿美元。 基于联合国数据库中 ＳＩＴＣ 第一

级指标②， 可以将产品分成 １０ 种类别。 从表 ２ 中，
可以发现中欧、 中美贸易产品结构具有很高的相

似程度， 前 ４ 类贸易量最大的产品完全一致， 分

别为机械和运输设备（７）， 杂项制品（８）、 按物料

分类的制成品（６）和化学品及相关产品、 未另分

类（５）。 其中， 中欧、 中美在机械和运输设备方

面贸易比重最大， 分别达到 ５３􀆰 ０１％、 ４７􀆰 ８７％，
而中国与欧盟、 美国贸易额较大的前 ４ 类产品总

和均达到贸易总值的九成左右， 反映出中欧、 中

美贸易产品较为集中的特点。

表 ２　 ２０１９ 年中国与欧盟、 美国贸易产品结构

编码

中欧贸易 中美贸易

贸易额

（亿美元）
所占比重

（％）
贸易额

（亿美元）
所占比重

（％）

０ １９３􀆰 ６５ ２􀆰 ７０ ９５􀆰 ７６ １􀆰 ６５

１ ２６􀆰 １４ ０􀆰 ３６ １􀆰 ９６ ０􀆰 ０３

２ １４６􀆰 ４２ ２􀆰 ０４ １６５􀆰 ８６ ２􀆰 ８６

３ ７３􀆰 ９０ １􀆰 ０３ ４０􀆰 ６４ ０􀆰 ７０

４ ８􀆰 ９４ ０􀆰 １２ ０􀆰 ８９ ０􀆰 ０２

５ ５８０􀆰 ８６ ８􀆰 ０９ ３４３􀆰 ９９ ５􀆰 ９４

６ ７６７􀆰 １９ １０􀆰 ６８ ５８９􀆰 ３２ １０􀆰 １８

７ ３８０７􀆰 ６７ ５３􀆰 ０１ ２７７２􀆰 ２６ ４７􀆰 ８７

８ １４５０􀆰 ８２ ２０􀆰 ２０ １５７８􀆰 ０９ ２７􀆰 ２５

９ １２６􀆰 ７０ １􀆰 ７６ ２０２􀆰 １４ ３􀆰 ４９

总和 ７１８２􀆰 ２８ １００ ５７９０􀆰 ９２ １００

表 ３ 是基于 ＳＩＴＣ 二分位分类标准下， ２０１９
年中国对欧盟、 美国进出口额前 ２０ 位细分产品的

具体情况。 从中国出口贸易方面看： （１） 产品名

称基本一致。 除了中欧的铁和钢（６７）、 中美的特

殊交易和商品（９３）外， 在中国对欧盟、 美国出口

—２６—
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􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇
总值排名前 ２０ 类细分产品中具有 １８ 类相同产品，
整体规模相似程度达到 ９５％； （２） 主力产品相

同。 中国对欧美市场出口规模最大的前 ８ 类产品

名称完全一致， 反映中国在电信设备、 办公机器、
电气设备、 服装、 工业机械、 金属制品及家具等

方面具有较强的出口竞争力， 其中， 电信及声音

记录和再现设备（７６）所涉及的出口额最多， 对欧

盟、 美国出口分别达到 ６８５􀆰 ４６ 和 ８０７􀆰 ２７ 亿美元；
（３） 出口结构符合我国的贸易产品优势特征。 中

国向欧盟和美国的出口主要集中在劳动密集型产

品以及加工制造资本密集型产品， 这与中国制造

业强国的定位相吻合， 也是中国长期担任全球加

工工厂角色的结果 （陈章喜和徐丝， ２０１８） ［１７］。

表 ３　 ２０１９ 年中国对欧盟、 美国进出口额前 ２０ 位的细分产品③ 单位： 亿美元

排序
中国对欧盟出口 中国对美国出口 中国对欧盟进口 中国对美国进口

编码 出口额 编码 出口额 编码 进口额 编码 进口额

１ ７６ ６８５􀆰 ４６ ７６ ８０７􀆰 ２７ ７８ ３７０􀆰 ４８ ７７ １３６􀆰 ５２

２ ７５ ６４３􀆰 ２４ ７５ ５９６􀆰 ７４ ７７ ２８２􀆰 ３３ ９３ １１６􀆰 １２

３ ７７ ６１９􀆰 ７１ ８９ ５７３􀆰 ９５ ７４ １９０􀆰 ７３ ７８ ９１􀆰 ３１

４ ８９ ３６８􀆰 ４８ ７７ ４５７􀆰 ７５ ５４ １５１􀆰 １１ ２２ ８０􀆰 ５１

５ ８４ ３２６􀆰 １４ ８４ ２９４􀆰 ４８ ７２ １３０􀆰 ６７ ８７ ７１􀆰 ２５

６ ７４ ２３６􀆰 ３６ ７４ ２２７􀆰 １０ ７９ １２７􀆰 ３９ ７２ ５４􀆰 １６

７ ６９ ２１７􀆰 ８８ ８２ ２２４􀆰 ６１ ８７ １２４􀆰 ４３ ５４ ４３􀆰 １７

８ ８２ １３１􀆰 ５９ ６９ ２２２􀆰 ５１ ７１ ９０􀆰 １９ ７４ ４１􀆰 ３１

９ ６５ １１８􀆰 ６６ ７８ １４９􀆰 ６７ ９７ ８２􀆰 ６３ ３３ ３４􀆰 ７６

１０ ７８ １０７􀆰 ４２ ８５ １４０􀆰 ４３ ３３ ６５􀆰 ９６ ５７ ３２􀆰 ９７

１１ ５１ １０１􀆰 ４９ ６５ １２４􀆰 ５８ ０１ ５５􀆰 ６１ ５９ ３２􀆰 ４４

１２ ８５ １０１􀆰 ３０ ９３ ８５􀆰 ９１ ６９ ４８􀆰 ２９ ８９ ２５􀆰 ４８

１３ ７２ ９６􀆰 １０ ７２ ７８􀆰 ７１ ８９ ４６􀆰 ６６ ２５ ２３􀆰 １３

１４ ７１ ９３􀆰 ６６ ８１ ７７􀆰 ６３ ５１ ４２􀆰 ２５ ５１ ２１􀆰 ７２

１５ ８７ ８４􀆰 ４４ ８７ ７３􀆰 ７３ ５９ ３９􀆰 ４８ ７５ ２０􀆰 ７６

１６ ８１ ８３􀆰 ９３ ５１ ６８􀆰 ８９ ７３ ３９􀆰 ３８ ７１ １５􀆰 ８８

１７ ８３ ６８􀆰 ６５ ６６ ６４􀆰 １０ ６８ ３９􀆰 ３３ ２４ １５􀆰 ５５

１８ ６６ ６３􀆰 ０１ ７１ ６２􀆰 １２ ２８ ３６􀆰 ８３ ６８ １４􀆰 ０４

１９ ８８ ４８􀆰 ００ ８３ ４４􀆰 ９３ ９３ ３６􀆰 ３７ ０１ １１􀆰 ９５

２０ ６７ ４３􀆰 ７０ ８８ ３３􀆰 ８７ ５７ ３５􀆰 ６２ ６９ １１􀆰 ８１

　 　 从中国进口贸易方面看： （１） 相对于出口规

模， 中国对欧美产品的进口规模较小， 向欧盟进

口额超过 １００ 亿美元的二分位产品有 ７ 类， 而向

美国的则有 ２ 类； （２） 中国对欧盟、 美国进口产

品结构相对较为分散， 在排名 ２０ 类细分产品中存

在 ８ 类产品不同， 而主力产品一致的有两类， 分

别为道路车辆（７８）、 电气设备和电器及其电气部

件（７７）， 但整体相似程度仍达到 ８０％； （３） 中国

从欧美市场的进口大多为中高技术制造业产品，
如工业机械与设备、 医药产品、 科学仪器等， 除

此之外， 其他产品中涉及劳动密集型的较少， 中

国对美国的进口中还涵盖较多资源密集型产品，
包括油性水果、 石油、 纸浆和木材等门类。
４􀆰 ２　 中欧、 中美产业关联程度比较

基于 ２０１９ 年多区域投入产出数据， 将中国与

欧盟、 中国与美国分别与式 （４）、 式 （５） 中的

国与国对应， 测算各行业的影响力系数及感应度

系数。 需要指出的是， 表 ４～７ 均为影响力系数或

感应度系数超过 １ 的筛选结果。

—３６—
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􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇
表 ４　 中国出口欧美市场欧盟、 美国各行业的影响力系数

排序

中国出口欧盟 中国出口美国

行业编号
影响力

系数
行业编号

影响力

系数

１ Ｃ１４ ５􀆰 ８６９８ Ｃ０５ ６􀆰 ６９８６

２ Ｃ０４ ３􀆰 １７６１ Ｃ１５ ２􀆰 ８６１８

３ Ｃ１３ ２􀆰 ６６４５ Ｃ１３ ２􀆰 ７０７９

４ Ｃ１６ ２􀆰 ０６４７ Ｃ１０ ２􀆰 ４３６５

５ Ｃ１５ １􀆰 ８９２７ Ｃ１４ ２􀆰 ０９２８

６ Ｃ１０ １􀆰 ５５４７ Ｃ１６ １􀆰 ６７５８

７ Ｃ２７ １􀆰 ３７２７ Ｃ０９ １􀆰 ６５５７

８ Ｃ０９ １􀆰 ３２３２ Ｃ０４ １􀆰 ５７５０

９ Ｃ１２ １􀆰 １６７１ Ｃ１８ １􀆰 ４９２４

１０ Ｃ０６ １􀆰 ０９７６ Ｃ１１ １􀆰 ２５６５

１１ Ｃ０５ １􀆰 ０１６５ Ｃ２７ １􀆰 ２０４７

１２ Ｃ２４ １􀆰 ０１５６ Ｃ１２ １􀆰 １１１１

１３ Ｃ１８ １􀆰 ００８１ Ｃ０６ １􀆰 ０５３８

表 ５　 中国出口欧美市场中国各行业的感应度系数

排序

中国出口欧盟 中国出口美国

行业编号
感应度

系数
行业编号

感应度

系数

１ Ｃ１４ １１􀆰 １７６９ Ｃ１４ ８􀆰 ７３３４

２ Ｃ０４ ３􀆰 ８５２２ Ｃ０５ ６􀆰 １０３７

３ Ｃ３０ ３􀆰 ０７３４ Ｃ０９ ４􀆰 ５９６７

４ Ｃ０９ ３􀆰 ０６２０ Ｃ１３ ３􀆰 １２５６

５ Ｃ１３ ２􀆰 ５０２５ Ｃ１２ ２􀆰 ８７２２

６ Ｃ１２ ２􀆰 ２８０５ Ｃ１５ ２􀆰 １１９４

７ Ｃ１０ １􀆰 ４６８８ Ｃ１０ １􀆰 ４９７８

８ Ｃ１５ １􀆰 １２９１ Ｃ１１ １􀆰 ２１６３

９ Ｃ１６ １􀆰 ０４２８ Ｃ０４ １􀆰 １４６５

根据表 ４， 从中国出口欧美市场欧盟、 美国

各行业的影响力系数来看， 影响力系数大于 １ 的

行业均为 １３ 个， 除了中国对欧盟出口中欧盟的水

路运输业（Ｃ２４）、 中国对美国出口中美国的金属

制品业（Ｃ１２）外， 其他所涉及的行业基本一致，
说明向欧盟、 美国出口中， 对中国各行业具有需

求拉动作用的欧盟或美国行业具有很强的相似性。
在中国出口欧盟中， 对中国各行业产生辐射效应

较强的欧盟行业是电气电子设备制造业（Ｃ１４）、 纺

织业（Ｃ０４）、 机械制造业（Ｃ１３）， 其中电气电子设

表 ６　 中国进口欧美市场中国各行业的影响力系数

排序

中国进口欧盟 中国进口美国

行业编号
影响力

系数
行业编号

影响力

系数

１ Ｃ２５ ４􀆰 ２７５０ Ｃ２５ ９􀆰 ５７５５

２ Ｃ１５ ２􀆰 ６２９６ Ｃ２６ １􀆰 ８４３０

３ Ｃ１３ ２􀆰 ３７２２ Ｃ０７ １􀆰 ６２３４

４ Ｃ１４ １􀆰 ７６９７ Ｃ０９ １􀆰 ４０２１

５ Ｃ３０ １􀆰 ４６１３ Ｃ３０ １􀆰 ３４０７

６ Ｃ２１ １􀆰 ４４２４ Ｃ３２ １􀆰 １７１１

７ Ｃ２４ １􀆰 ３８７７ Ｃ１４ １􀆰 １５３２

８ Ｃ０７ １􀆰 ３６９５ Ｃ０３ １􀆰 １５２４

９ Ｃ１２ １􀆰 ３１５６ Ｃ３１ １􀆰 １４９１

１０ Ｃ２０ １􀆰 ２９６８ Ｃ１０ １􀆰 １３２５

１１ Ｃ０９ １􀆰 ２８１５ Ｃ１３ １􀆰 ０４０３

１２ Ｃ１０ １􀆰 ２７４４ Ｃ０５ １􀆰 ０２７４

１３ Ｃ２６ １􀆰 ０６２１ － －

表 ７　 中国进口欧美市场欧盟、 美国各行业的感应度系数

排序

中国进口欧盟 中国进口美国

行业编号
感应度

系数
行业编号

感应度

系数

１ Ｃ３０ ６􀆰 ７９９１ Ｃ２５ １５􀆰 ７２７４

２ Ｃ２５ ４􀆰 ６６９４ Ｃ９ ２􀆰 ８８８７

３ Ｃ１５ ４􀆰 ０７３５ Ｃ３０ ２􀆰 ８０８７

４ Ｃ１３ ３􀆰 ２０２６ Ｃ１ ２􀆰 ６６９１

５ Ｃ２０ ２􀆰 ５５５８ Ｃ２３ １􀆰 ５０４８

６ Ｃ９ ２􀆰 １６６８ Ｃ７ １􀆰 ２７１４

７ Ｃ１４ １􀆰 ８８０５ Ｃ１３ １􀆰 ０８１２

８ Ｃ１２ １􀆰 ５４４４ － －

备制造业（Ｃ１４）影响力系数最大， 为 ５􀆰 ８６９８。 而

在中国出口美国中， 对中国各行业产生较大拉动

力的美国行业有皮革制鞋业（Ｃ０５）、 运输设备制

造业（Ｃ１５）、 机械制造业（Ｃ１３）， 其中皮革制鞋

业（Ｃ０５）影响力系数最大， 为 ６􀆰 ６９８６。 表 ５ 为中

国对欧美市场出口中国各行业的感应度系数情况。
在中国对欧盟、 美国出口中， 中国感应度系数大

于 １ 的行业均有 ９ 个， 其中相同行业达到了 ７ 个，
表明中国在对欧美国家出口过程中， 对欧盟与美

国经济产生支撑作用的中国行业结构类似。 中国

的电气电子设备制造业（Ｃ１４）对欧盟、 美国各行业
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的推动作用最强， 分别达到 １１􀆰 １７６９、 ８􀆰 ７３３４， 说

明当该行业的生产和供给发生变化时， 会对欧盟

与美国各行业带来很大的影响， 且相对于美国，
对欧盟经济的推动力更大。

表 ６、 表 ７ 分别是中国进口欧美市场所对应

的影响力系数和感应度系数。 在表 ６ 中， 可以发

现中国进口欧美市场对欧盟、 美国具有较强需求

拉动力的中国行业分别达到了 １３ 个和 １２ 个， 虽

然对欧盟、 美国产生较大辐射带动作用的中国行

业有部分不同， 整体相似程度约为 ６２％， 但影响

力系数最大的行业均为航空运输（Ｃ２５）， 分别为

４􀆰 ２７５０ 和 ９􀆰 ５７５５。 除此之外， 中国从欧盟进口时

中国的运输设备制造业（Ｃ１５）以及中国向美国进

口时中国的其他辅助运输活动（Ｃ２６）的需求拉动

最大， 均与运输相关。 针对表 ７， 发现中国自欧

盟、 美国进口过程中， 欧盟、 美国感应度系数超

过 １ 的行业并不多， 分别有 ８ 个和 ７ 个， 行业整

体相似程度约为 ５０％， 但在感应度系数排名前三

的行业中有两个行业是一致的， 分别为其他商业

服务（Ｃ３０）与航空运输（Ｃ２５）。 在从欧盟进口时

欧盟的其他商业服务（Ｃ３０）需求感应程度最强，
为 ６􀆰 ７９９１， 而向美国进口时美国的航空运输（Ｃ２５）
对我国各行业产生的支撑效应最大， 为 １５􀆰 ７２７４，
除此之外， 美国其他行业对我国经济所产生的推

动力都要普遍低于欧盟。

５　 结论与对策建议

基于中欧贸易的发展现状以及中国对欧美市

场进出口产品结构、 行业关联度的比较， 本文分

析了中美贸易争端下中欧贸易的发展潜力。 本文

的主要结论是：
（１） 从中欧贸易的发展历程上看， 贸易总值

整体上保持稳中有升的趋势， 在 ２０１９ 年中国与欧

盟的进出口额达到最高， 总额为 ７１８２􀆰 ２８ 亿美元。
从中国与欧盟各国的贸易现状分析来看， 德国、
荷兰、 法国与意大利等国是欧洲市场中和中国经

贸合作最多的国家， 其中与德国的贸易来往最为

密切， ２０１９ 年的贸易额为 １８４７􀆰 ４３ 亿美元， 占比

２６􀆰 ２２％。
（２） 从中欧、 中美贸易产品结构对比来看，

总体上， 中欧、 中美贸易产品均具有较为集中的

特点， 且贸易比重最大的产品行业分类均为机械

和运输设备。 从具体产品上来说， 中国出口欧盟、
美国的产品结构相似度较高， 且主力产品一致，
均为电信设备、 办公机器、 电气设备及服装等。
而中国进口欧盟、 美国的产品结构具有一定差异

性， 但都以中高技术制造业产品为主， 除此之外，
中国对美国的进口中还涉及部分资源密集型产品。

（３） 从中欧、 中美产业关联程度对比来看，
在中国出口欧美市场方面， 对中国各行业产生需求

拉动作用的欧盟或美国行业高度相似， 欧盟的电气

电子设备制造业（Ｃ１４）、 美国的皮革制鞋业（Ｃ０５）
的影响力系数最大， 分别为 ５􀆰 ８６９８、 ６􀆰 ６９８６。 而

对欧盟与美国经济产生支撑作用的中国行业结构

也较为类似， 其中电气电子设备制造业（Ｃ１４）对
欧盟、 美国各行业的推动作用均最强， 分别达到

１１􀆰 １７６９、 ８􀆰 ７３３４。 在中国进口欧盟市场方面， 对

欧盟、 美国产生较大辐射带动作用的中国行业结

构相对具有差异， 但影响力系数最大的行业均为

航空运输（Ｃ２５）。 在感应度系数上， 欧盟与美国

的行业结构整体相似程度不高， 但排名前三的行

业中有两个行业是一致的， 分别为其他商业服务

（Ｃ３０）与航空运输（Ｃ２５）。
总体来说， 在中美贸易摩擦的背景下， 中欧

贸易具有较大的发展潜力。 而针对中欧承接部分

中美贸易的可行程度分析， 中国与欧盟、 美国的

贸易结构存在明显的出口相似性和部分进口差异

性， 在出口方面， 欧盟大多产品及行业具有较强

的替代效应； 在进口方面， 主要产品均是中高技

术制造业的产品， 但从美国的进口还侧重部分资

源型产品。 行业上对欧盟、 美国产生最大辐射带

动作用的中国行业均为航空运输， 而与进口欧盟

相比， 除从美国进口时， 美国的航空运输对我国

各行业产生的支撑效应最强外， 其他行业欧盟对

我国经济所产生的推动力都要普遍高于美国。
中欧经贸合作在当前中美贸易冲突的背景下

是拥有共同利益基础的， 此次中欧投资协定的谈

判成功将会进一步增强中国与欧盟之间的贸易伙

伴关系， 支持我国 “双循环” 新发展格局中的外

部循环环节， 同时有利于有效应对中美关系的复

杂性和不确定性。 因此， 关于中欧未来的经贸合
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作， 本文的主要对策建议是：

（１） 充分利用政策加持， 深化中欧贸易关系。
命运共同体理念是中欧经贸未来发展的方向， 中

国与欧盟双边贸易的健康发展需要加强政策的引

领。 应持续推进中欧班列的规模化及常态化， 全

面提升我国物流企业的专业服务能力， 促进与欧

盟各国物流平台的良好衔接。 在 “一带一路” 政

策上， 应巩固已取得的成果， 进一步完善我国与

沿线国家的战略对接， 实现互利共赢的发展宗旨。
此外， 应抓住此次中欧投资协定签署的新机遇，
通过加强对话， 妥善协商好具体细节， 并注意风

险防范， 推动协定的落地生效。 可以先启动部分

协议内容， 积极实施， 起到率先示范的作用， 大

力宣传经验与成效， 从而取得社会民众的大力支

持， 消除大众可能存在的抵触情绪， 为中国企业

对欧盟投资减少障碍， 营造良好的贸易协作环境。
同时创设新的发展条件， 改善欧盟存在的逆差问

题， 扩大双边贸易的发展空间。
（２） 优化和调整与欧盟的进出口结构， 打破

美国对华的遏制战略。 欧盟在中国对美出口上存

在一定的替代性， 应继续保持在电信设备、 办公

机器、 电气设备及服装等产品的出口规模， 调整

从欧盟进口的规模， 改变美国航空运输业对中国

行业支撑作用较强的局面。 可以利用进口博览会

的方式展示中欧双方的优秀产品或成果， 将欧洲

各国的特色商品引进国内， 同时也提高我国品牌

的知名度， 通过多样化的沟通， 加强相互之间的

了解。 另外， 应充分利用欧洲先进资源， 借鉴其

优秀的科学技术与管理模式， 加大自主研发的力

度， 提高出口产品的质量， 促使我国的产业结构

升级， 提升自身经济实力以吸引更多的贸易伙伴。
通过打造更高效的中欧合作体系， 形成双赢局面，
从而减少对美国过度的贸易依赖， 促成我国对外

贸易的多极化发展。
（３） 抓住欧盟各国特点， 采取具有针对性的

合作方式。 欧盟各国的要素禀赋的丰裕程度不同，
产业优势各有区别， 我国需要重点考虑其经济发

展水平、 文化差异等多方面的因素， 依据各国不

同情况实施差异化协作战略。 我国应继续加强与

主要贸易伙伴如德国、 荷兰、 法国的经济往来，

通过出台税收优惠等相关政策吸引欧盟企业进入

中国市场， 扩展与欧盟在数字经济、 电子商务等

多种领域间的合作， 提高投资的科技含量； 另外，
对于经济发展相对落后的中东欧国家， 鉴于该些

地区的设施建设较为薄弱， 我国可以利用好 “１７＋

１” 合作机制， 充分发挥在相关领域的优势， 以

共同利益最大化为方针， 对当地的基础设施进行

投资与支持， 提升与东欧贸易的便利化程度， 为

中国的出口多元化提供有利平台， 从而促使双边

贸易的高质量发展。
注释：
①３５ 个行业包括： 农业（０１）； 采矿业（０２）； 食品业（０３）； 纺织

业（０４）； 皮革制鞋业（０５）； 木材制造业（０６）； 造纸和印刷业

（０７）； 焦炭石油冶炼业（０８）； 化学制品业（０９）； 橡胶塑料制

品业（１０）； 非金属制造业（１１）； 金属制品业（１２）； 机械制造

业（１３）； 电气电子设备制造业（１４）； 运输设备制造业（１５）； 其

他制造业及废弃材料加工业（１６）； 电煤气水生产和供应（１７）；

建筑业（１８）； 汽车摩托车销售维修（１９）； 批发业（２０）； 零售

业（２１）； 住宿和餐饮业（２２）； 内陆运输（２３）； 水路运输（２４）；

航空运输（２５）； 其他辅助运输活动（２６）； 邮政和电信业（２７）

金融业（２８）； 房地产业（２９）其他商业服务（３０）； 公管、 国防

及强制性社会保障（３１）； 教育（３２）； 卫生和社会工作（３３）；

其他社区、 社会及个人（３４）； 私人雇佣的家庭服务（３５）。

②ＳＩＴＣ Ｒｅｖ􀆰 ３ 一位数编码包括： ０ 食物和活物； １ 饮料和烟草； ２

原油、 不可食用、 燃料除外； ３ 矿物燃料、 润滑剂和相关材料；

４ 动植物油、 脂肪和蜡； ５ 化学品及相关产品、 未另分类； ６ 按

物料分类的制成品； ７ 机械和运输设备； ８ 杂项制品； ９ 未在

ＳＩＴＣ 其他类别中分类的商品和交易。

③表 ３ 中编码所对应的产品名称分别为： 肉和肉制品（０１）； 油料

和油性水果（２２）； 软木和木材（２４）； 纸浆和废纸（２５）； 金属

矿石和废金属（２８）； 石油、 石油产品及相关材料（３３）； 有机化

学品（５１）； 医药产品（５４）； 初级形式的塑料（５７）； 化学材料

和产品（５９）； 纺织纱线、 织物、 制成品和其他相关产品（６５）；

非金属矿物制品（６６）； 铁和钢（６７）； 有色金属（６８）； 未另分

类的金属制品（６９）； 发电机械设备（７１）； 特定行业专用的机械

（７２）； 金属加工机械（７３）； 常规工业机械和设备以及机器零件

（７４）； 办公机器和自动数据处理机器（７５）； 电信及声音记录和

再现设备（７６）； 电气设备和电器及其电气部件（７７）； 道路车辆

（７８）； 其他运输设备（７９）； 预制建筑（ ８１）； 家具及其零件

（８２）； 旅行用品、 手袋和类似容器（８３）； 服装和服饰配件（８４）；

鞋类（８５）； 专业、 科学和控制的仪器及设备（８７）； 照相器材、

设备、 用品和光学用品（８８）； 其他杂项制品（８９）； 未按种类分

类的特殊交易和商品（９３）； 非货币性黄金（９７）。
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